Burmistrz Miasta Braniewa Braniewo, dnia 21.11.2022 r.
ul. KoS$ciuszki 111
14-500 Braniewo

FN.3120.2.2022.PC

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Na podstawie art. 14 ciart. 14 j § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja
podatkowa (Dz.U z 2021r , poz. 1540 z p6z. zm.) w zwigzku z art 1c ustawy z dnia 12 stycznia
1991r o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2022 r, poz. 1452 ze zm.)

organ podatkowy:

stwierdza, ze stanowisko Strony przedstawione we wniosku z dnia 18.08.2022r.
(data wptywu 24.08.2022r.) w sprawie udzielenia indywidualnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego jest nieprawidtowe w obowigzujgcym stanie prawnym.

uzasadnienie:

Dnia 24.08.2022r. do Urzedu Miasta Braniewa wptyneto pismo Strony o wydanie
interpretacji indywidualnej przepiséw prawa podatkowego w zakresie opodatkowania budowli. Z
przedstawionego przez strone opisu wynika, ze Spoétka prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w
zakresie obrotu gazami technicznymi. Spotka dysponuje urzgdzeniami stuzgcymi do wykonywania
wskazanej dziatalnosci oraz urzadzeniami stuzgcymi do filtracji i przetadunku gazéw technicznych,
ktore wynajmuje innemu podmiotowi. Dziatka na ktdérej znajdujg sie urzgdzenia potozona jest na
terenia miasta Braniewa i nie jest wtasnos$cig wnioskodawcy, ktéry korzysta z niej na podsatwie
umowy najmu zawartej na czas nieokreslony. Strona wymienia urzgdzenia, ktdére znajdujg sie na
dziatce tj.:

zbiornik filtracyjny A (Nr inwentarzowy BR-604/01/2014);

stacja generowania azotu (Nr inwentarzowy BR-313/01/2014);
zbiornik filtracyjny B (Nr inwentarzowy BR-604/02/2014);

zespot zbiornikoéw filtracyjnych CD (Nr inwentarzowy BR-431/03/2014);
kontener/barak (Nr inwentarzowy BR-806/01/2017);

zespot zbiornikéw filtracyjnych EF (Nr inwentarzowy BR-806/04/2019);
kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/02/2020);

kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/03/2020);

zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/01/2021);

10 zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/02/2021).
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Whnioskodawca informuje przy tym, iz wyminione urzadzenia powstawaty w



wyspecjalizowanych zaktadach produkcyjnych, w procesie odmiennym od budowlanego. Ich
usytuowanie nie stanowito procesu budowlanego, nie wymagato pozowlenia na budowe, ani
zgtoszenia.

Wskazane urzadzenia zostaty przywiezione na miejsce w catosci i ustawione:

1. na ptycie betonowej utozonej na gruncie, ale w zaden sposéb nie wigzanej z tym gruntem i
przymocowane do tej ptyty przy tym mocowanie to nie ma charakteru statego (w
przypadku zbiornikéw filtracyjnych, stacji generowania azotu);

2. na ptycie betonowej utozonej na gruncie, ale w zaden sposéb nie wigzanej z tym gruntem,
bez mocowania do tej ptyty (w przypadku kontenerdw oraz zbiornikow paliwa).

Whioskodawca twierdzi, iz przeniesienia kazdego z wymienionych urzadzen w inne miejsce
nie wymaga skomplikowanych prac-wystarczajgce jest dysponowanie odpowiednim sprzgtem
pozwalajgcym na uniesienie i przewiezienie konkretnego urzadzenia w inne miejsce. Aktualnie
wszystkie urzgdzenia wymienione przez Strone traktowane sg jako budowle i w konsekwencji
Strona oblicza i optaca podatek od nieruchomosci w oparciu o przepisy art. 4 ust. 1 pkt 3, art. 5 pkt
3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych (dalej u.o.p.o.l.) oraz § 1 pkt 3 uchwaty nr XXIX/290/21
Rady Miejskiej w Braniewie z dnia 24 listopada 2021r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od nieruchomosci na terenie miasta Braniewa oraz zwolnienia od podatku od
nieruchomosci.

Strona podaje w watpliwos¢ czy urzadzenia wymienione we wniosku faktycznie
spetniajg funkcje budowli. Opiera sie przy tym na przepisach prawa budowlnaego, ktdre definiujg
obiekt budowlany jako budynek, budowle bgdz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami
zapewniajgcymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z
uzyciem wyrobow budowlanych art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (Dz.
U. z 2021r., poz. 2351 z pdzn. zm., dalej u.p.b.). Strona wskazuje rowniez art. 3 pkt 3 u.p.b. zgodnie
z ktérym budowlg jest kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej
architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci
techniczne, wolno stojgce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice
reklamowe i urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fotyfikacje), ochronne,
hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce instalacje przemystowe lub urzgdzenia techniczne,
oczyszczalnie Sciekdw, sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje techniczne,
oczyszczalnie Sciekow, sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe,
nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe,
cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych (kottéw, piecow
przemystowych, elektrowni jgdrowych, elektrowni wiatrowych, morskich turbin wiatrowych i
innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzgdzenia, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotow sktadajgcych sie na catosé uzytkows.

Strona twierdzi, ze powyzsze przepisy nie pozwalajg na ustalenie cech konkretnego
obiektu, ktére pozwolg uznac¢ go za budowle niemniej w doktrynie i judykaturze wskazane sg
pewne cechy, ktdre obiekt budowlany, a przez to réwniez budowla muszg posiadac. Do takich cech
nalezy m.in. Wytworzenie danej konstrukcji przez cztowieka w wyniku procesu budowlanego,
wyodrebienie fizyczne, potgczenie z gruntem (na wskazane cechy budowli wskazujg: W.
Modzelewski, J. Bielawny, M. Unisk, Ustawa z 12.1.1991r. O podatkach i optatach lokalnych.
Komentarz, wyd. 10, Warszawa 2021).

Whioskodawca powotuje sie na wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Gliwicach z dnia 23 marca 2022r. sygn. | SA/GI 69/22, w ktérym stwierdzono, ze: "Trwate zwigzanie
z gruntem nie moze by¢ jedynie efektem umieszczenia na fundamencie. Trwale z gruntem jest
budynek, ktérego nie mozna od gruntu odtgczy¢ bez uszkodzenia jego konstrukcji. W kazdym
indywidualnym wypadku nalezy badac, czy dany obiekt stanowi stabilny element przestrzeni. Przy



dokonywaniu tej oceny istotne jest ustalenie, czy dany obiekt stanowi stabilny element przestrzeni.
Przy dokonywaniu tej oceny istotne jest ustalenie, czy dany obiekt w sposdb standardowy zgodny z
ogdlnym przeznaczeniem tego obiektu mozna przenies¢ w inne miejsce. Istotne tez jest, czy
przesniesienie obiektu wymaga specjalnych czynnosci, ktére nie sg wykonywane przy obiektach,
ktore ze swej istoty sg konstrukcyjnie przystosowane do przenoszenia w rézne miejsca." Strona
przytacza rowniez wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 12 maja 2022r. sygn. Il FSK
1763/21 w ktérego uzasadnieniu czytamy, ze: "Wynika z niego w sposéb niebudzacy watpliwosci,
Ze urzadzenia nie sg zintegrowane technicznie z fundamentem, jak to trafnie ujeta skarzaca i juz ta
okoliczno$¢ wyklucza mozliwos$¢ uznania, ze urzgdzenia i fundament stanowig catos¢ techniczno-
uzytkowa, czyli przyjetg przez sad pierwszej instancji kwalifikacje. (...) Wedtug postanowien art. 3
pkt 3 u.p.b., do stosowania ktérego odsyta ustawa podatkowa, opodatkowaniu podlegaja
fundamenty pod maszyny i urzadzenia. Zgodzi¢ sie wiec trzeba ze skarzgca, ze opodatkowaniu
podlegajg wytgcznie fundamenty, na ktérych posadowione sg omawiane urzadzenia. Natomiast
odcigg trocin, wentylacja schuko i filtr odciggu trocin nr 6 nie stanowig przedmiotu opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci." Wnioskodawca przywotuje takze wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 21 listopada 2019r. sygn. Il FSK 2672/18: "Z uwagi na fakt, ze urzgdzenia
zlokalizowane w kontenerowych stacjach redukcyjno- pomiarowych nie powstajg w procesie
budowlanym (pozwolenie budowlane powinno by¢ wydawane jedynie na fundamenty wylewane),
ani tez nie sg trwale zwigzane z fundamentami (sg do nich przymocowane w sposéb pozwalajacy
na ich tatwy demontaz i wymiane bez koniecznosci przeprowadzenia prac budowlanych) — nie
stanowig one obiektéw budowlanych w rozumieniu Prawa budowlanego.

W zwigzku z powyzszym Strona wysnuwa pytanie czy
1. zbiornik filtracyjny A (Nr inwentarzowy BR-604/01/2014);
stacja generowania azotu (Nr inwentarzowy BR-313/01/2014);
zbiornik filtracyjny B (Nr inwentarzowy BR-604/02/2014);
zespot zbiornikdw filtracyjnych CD (Nr inwentarzowy BR-431/03/2014);
kontener/barak (Nr inwentarzowy BR-806/01/2017);
zespot zbiornikow filtracyjnych EF (Nr inwentarzowy BR-806/04/2019);
kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/02/2020);
kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/03/2020);
zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/01/2021);

. zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/02/2021), nie sg zwigzane na state z
gruntem, a wytgcznie sg na nim ustawione, nie stanowig budowli w rozumieniu ustawy o
podatkach i optatach lokalnych, a zatem czy od tych urzadzen nie nalezy oblicza¢ i optacaé
podatku od nieruchomosci.
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Po rozpatrzeniu stanowiska Wnioskodawcy organ zauwazyt co nastepuje:

W mysl art. 14b § 1 i 14j Ordynacji podatkowe]j Dyrektor Biura Krajowej Informacji
Podatkowej, a w zakresie swojej wiasciwosci wéjt, burmistrz, (prezydent miasta), starosta lub
marszatek wojewddztwa na pisemny wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej
sprawie, pisemng interpretacje przepisdw prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 3 Ordynacji
podatkowej sktadajgcy wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do
wyczerpujacego przedstawienia zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do
przedstawienia wiasnego stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo
zdarzenia przysztego. W razie negatywnej oceny stanowiska Wnioskodawcy interpretacja
indywidualna zawiera wskazanie prawidtowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym (art.
14c § 2 Ordynacji podatkowej). W orzecznictwie sgdéw administracyjnych ugruntowany jest
poglad, ze organ wydajacy interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego



przedstawionego przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia
postepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowej. Wobec
powyzszego interpretacja moze dotyczy¢ wytgcznie stanu faktycznego przedstawionego we
whniosku, gdyz organ nie prowadzi zadnego postepowania dowodowego, nie ocenia tez
wiarygodnosci danych przedstawionych we wniosku. Obowigzkiem przedstawienia
wyczerpujgcego stanu faktycznego (zdarzenia prawnego) ustawodawca obcigzyt Wnioskodawce, co
oznacza, ze Wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jaki nalezy uwzglednic¢ przy
wydawaniu interpretacji indywidualnej. Dokonujgc wyktadni przepisu prawa objetego wnioskiem o
wydanie interpretacji organ podatkowy wskazuje, ze obowigzek podatkowy i zasady
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci normuje u.o.p.o.l. z dnia 12 stycznia 1991 r. (t.j. Dz.
U. 22019 poz. 1170 ze zm.). Z tresci art. 3 ust. 1 u.o.p.o.l. wynika, ze ,Podatnikami podatku od
nieruchomosci sg osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki
nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedace:

1) wtascicielami nieruchomosci lub obiektdw budowlanych, z zastrzezeniem ust. 3,

2) posiadaczami samoistnymi nieruchomosci lub obiektéw budowlanych,

3) uzytkownikami wieczystymi gruntéw,

4) posiadaczami nieruchomosci lub ich czesci albo obiektéw budowlanych lub ich czesci,
stanowigcych witasnos$¢ Skarbu Panstwa lub jednostki samorzgdu terytorialnego, jezeli
posiadanie:

a) wynika z umowy zawartej z wtascicielem, Krajowym Osrodkiem Wsparcia Rolnictwa lub

z innego tytutu prawnego, z wyjatkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych
niestanowigcych odrebnych nieruchomosci,

b) jest bez tytutu prawnego, z zastrzezeniem ust. 2

Z przedstawionego stanu faktycznego wynika, ze Wnioskodawca jest dzierzawcy dziatki
na ktorej znajduja sie jego urzadzenia stuzgce do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz
urzgdzenia stuzace do filtracji i przetadunku gazéw technicznych, ktére sg wynajmowane innemu
podmiotowi.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.o.p.o.l. "Opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg
nastepujgce nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1. grunty;

2. budynki lub ich czesci;

3. budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej."

Organ podatkowy nie zgadza sie z Wnioskodawcy stwierdzajgcym, iz urzadzenia, ktore sg jego
wtasnoscig nie mozna zakwalifikowa¢ jako budowli, gdyz w przypadku:
1. zbiornik filtracyjny A (Nr inwentarzowy BR-604/01/2014);
stacja generowania azotu (Nr inwentarzowy BR-313/01/2014);
zbiornik filtracyjny B (Nr inwentarzowy BR-604/02/2014);
zespot zbiornikoéw filtracyjnych CD (Nr inwentarzowy BR-431/03/2014);
zespot zbiornikéw filtracyjnych EF (Nr inwentarzowy BR-806/04/2019);
zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/01/2021);
zbiornik na paliwo 5000 L (Nr inwentarzowy BR-603/02/2021),
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art. 3 pkt 3 u.p.b. stanowi wprost, ze wyzej wymienione urzadzenia zaliczajg sie do budowli:
"budowla-nalezy przez to rozumieé kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem
matej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci
techniczne, wolno stojgce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice
reklamowe i urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne,
hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojace instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne,



oczyszczalnie sciekdw, sktadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe,
nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe,
cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych (kottow, piecow
przemystowych, elektrowni jadrowych, elektrowni wiatrowych, morskich turbin wiatrowych i
innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzgdzenia, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotéw sktadajacych sie na catos¢ uzytkowa."

Z zatacznika do u.p.b. , Kategorie obiektdw budowlanych” jasno wynika, ze kategoria XIX to:
»Zbiorniki przemystowe, jak: silosy, elewatory, bunkry do magazynowania paliw i gazéw oraz
innych produktéw chemicznych”.

O zbiornikach jako budowli mowa jest rowniez w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 22 czerwca 2022 roku, sygn..akt |l OSK 1089/21, ktéry stanowi: , Nalezy
wskazad, ze przepis art. 3 pkt 3 u.p.b. definiuje pojecie "budowli" jedynie przez przyktadowe
(katalog otwarty) wskazanie co moze by¢ uznane za budowle. Zasadniczo jest to kazdy obiekt
budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, w tym zbiornik, budowla
ziemna. Ta definicja w zaden sposdb nie utozsamia pojecia "zbiornika" wytgcznie z "silosem".
Przede wszystkim jezeli przepisy prawa nie definiujg pojecia "zbiornik", to stosujgc zasady wyktadni
prawa nalezy uwzglednic¢ jezykowaq definicje tego pojecia. Zgodnie ze stownikowg definicja
"zbiornik" to naczynie lub urzadzenie do zbierania i przechowywania réznych materiatéw; tez:
zawartos¢ takiego naczynia; zagtebienie terenu wypetnione wodg. Nie wynika z tej definicji aby
pojecie zbiornika odpowiadato wytaczenie silosom.” (...) "Dlatego nalezy zgodzié sie z poglagdem, ze
pojecie zbiornika w rozumieniu art. 3 pkt 3 u.p.b. obejmuje te obiekty ziemne, ktére stuzg
magazynowaniu okreslonych substancji, najczesciej w formie ptynnej. Chodzi¢ moze zatem o
bezodptywowe zbiorniki na nieczystosci, zbiorniki retencyjne, czy tez duzych rozmiaréw oczka
wodne lub stawy. W dotychczasowym orzecznictwie sagdowoadministracyjnym taki kierunek
nadawania znaczenia omawianemu wyrazeniu nie budzit zresztg dotad watpliwosci (por. wyroki
NSA: z 7 marca 2017 r., Il OSK 779/16; z 12 wrzes$nia 2014 r., Il OSK 595/13; z 8 pazdziernika 2013 r.,
Il OSK 1077/12; z 30 stycznia 2007 r., Il OSK 246/06). Objecie zakresem pojecia "zbiorniki" obiektow
ziemnych powstatych w wyniku wykonania robét budowlanych nie wyczerpuje jednak znaczenia
przywotanego terminu. Definicja budowli zostata skonstruowana na podstawie wyliczenia obiektéw
stanowigcych budowle, ktéra ma charakter otwarty, o czym wyzej byta mowa. Dlatego w
orzecznictwie sgdowoadministracyjnym zasadnie przyjeto, ze do zbiornikéw jako budowli w
rozumieniu art. 3 pkt 3 u.p.b. kwalifikujg sie silosy. Jednak wbrew twierdzeniom zawartym w
skardze kasacyjnej brak jest podstaw do przyjecia, ze w przywotanym przez skarzgcego
orzecznictwie sgdowym utozsamiano zbiornik wytgczenie z silosem. Co prawda, w przywotanym w
skardze kasacyjnej w wyroku NSA o sygn. akt Il FSK 329/20 wskazat, ze w art. 3 pkt 3 u.p.b.
ustawodawca posréd obiektéw budowlanych stanowigcych budowle wymienit zbiorniki, a w
kategorii XIX zatgcznika do tej ustawy dookreslit, iz do tej kategorii obiektéw budowlanych zalicza
sie zbiorniki przemystowe, jak silosy. Jednak tej tezy nie nalezy interpretowac w ten sposob, ze
zbiornikiem moze by¢ tylko silos.”

Kolejnymi urzadzeniami wymienionymi przez Wnioskodawce s3:
1. kontener/barak (Nr inwentarzowy BR-806/01/2017);

2. kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/02/2020);

3. kontener socjalny (Nr inwentarzowy BR-806/03/2020).

W tej kwestii organ podatkowy rdwniez nie moze zgodzi¢ sie z Wnioskodawcag, gdyz
obiekty kontenerowe zostaty jasno wymienione w u.p.b. art. 3 pkt 5, ktéry stanowi: ,tymczasowy
obiekt budowlany — nalezy przez to rozumieé obiekt budowlany przeznaczony do czasowego
uzytkowania w okresie krétszym od jego trwatosci technicznej, przewidziany do przeniesienia w
inne miejsce lub rozbidrki, a takze obiekt budowlany niepotgczony trwale z gruntem, jak: strzelnice,



kioski uliczne, pawilony sprzedazy ulicznej i wystawowe, przekrycia namiotowe i powtoki
pneumatyczne, urzadzenia rozrywkowe, barakowozy,
obiekty kontenerowe, przenosne wolno stojgce maszty antenowe."

Kontenery stanowig zatem kategorie pojeciowg tymczasowych obiektow budowlanych.
Trzeba zaznaczyé, ze kategoria obiektdw budowlanych, do ktérej odsyta ustawodawca podatkowy
przy definicji budynku i budowli, a ktéra zostata wskazana w art. 3 pkt 5 u.p.b. odnosi sie do pojecia
budynku, budowli i obiektu matej architektury. W tym zatem zakresie wyliczenie ma charakter
wytgczny. Tymczasowe obiekty budowlane nie stanowig odrebnych obiektéw budowlanych i
podlegaja kwalifikacji w ramach tych, ktore zostaty tam wskazane.

Dowodem popierajgcym to stanowisko jest Wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego z dnia 14 pazdziernika 2020r. sygn. akt Il SA/Wa 508/20, ktory stwierdzit, ze:
~Tymczasowe obiekty budowlane nie tworzg osobnej kategorii, a s3 odmiang wszystkich obiektow
budowalnych, wobec czego rowniez w kategoriach budynkéw, budowli czy obiektéw matej
architektury mogg miescic sie takie, ktore spetniajg ceche czasowosci uzytkowania albo ceche nie
potaczenia trwatego z gruntem i w zwigzku z tym bedg stanowic¢ tymczasowe obiekty budowlane.”
Wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w todzi z dnia 30 wrzesnia 2020r. sygn. akt | SA/td
132/20 stanowi réwniez, ze: ,Jezeli tymczasowy obiekt budowlany zostat z nazwy wskazany w
przepisach prawa budowlanego (ustawie lub zataczniku do niej), w szczegdlnosci wymieniony w
art. 3 pkt 5 ustawy Prawo budowlane, to powinien podlegaé opodatkowaniu, chyba, ze jest
obiektem matej architektury. Sposdb okreslenia przedmiotu opodatkowania na potrzeby podatku
od nieruchomosci, ktorego nikt do tej pory nie zanegowat w kontekscie jego zgodnosci z przepisami
konstytucyjnymi, wskazuje, ze tymczasowy obiekt budowalny, ktéry nie jest budynkiem ani
obiektem matej architektury, podlega opodatkowaniu jako budowla, o ile zwigzany jest z
prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej w rozumieniu art. 2 ust 1 pkt 3 u.o.p.o.l”

Whnioskodawca twierdzi rowniez, iz wymienione wyzej urzadzenia nie s3 budowlami,
gdyz nie sg trwale zwigzane z gruntem. Organ podatkowy twierdzi, ze okreslenie "trwate zwigzanie
z gruntem" nie zostato zdefiniowane zaréwno w u.o.p.o.l., jak réwniez w u.p.b., dlatego w swietle
utrwalonego orzecznictwa nalezy przyjac jego jezykowe rozumienie. Na potwierdzenie tej tezy
mozna przytoczy¢ wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 17 stycznia 2020 roku, sygn.
Akt 11 OSK 526/18, w ktérym wskazano, ze: "o braku trwatego zwigzania z gruntem nie swiadczy
fakt posadownienia ww. inwestycji na bloczkach betonowych (cegtach). Istnienie fundamentéw nie
jest jedynym wyznacznikiem kwalifikacji prawnej budynku jako trwale zwigzanego z gruntem,
poniewaz aktualnie dostepne srodki techniczne pozwalajg takze na zastosowanie innych rozwigzan
technicznych pozwalajgcych na trwate zwigzanie obiektu budowalnego z gruntem. Chodzi bowiem
o to, aby obiekt budowalny opierat sie naturalnym sitom przyrody, na co tez wielokrotnie
wskazywano w ugruntowanym orzecznictwie, jesli chodzi o kwalifikacje w zakresie trwatego
zwigzania z gruntem. W orzecznictwie sgdéw administracyjnych podkresla sie, iz cecha "trwatego
zwigzania z gruntem" sprowadza sie do posadowienia obiektu na tyle trwale, by zapewni¢ mu
stabilnos¢ i mozliwos¢ przeciwdziatania czynnikom zewnetrznym, moggcym go zniszczy¢ lub
spowodowadé przesuniecie czy przemieszczenie w inne miejsce."

Zgodnie z powyzszym organ podatkowy utrzymuje stanowisko, iz urzgdzenia
wymienione we wniosku spetniajg funkcje budowli.

pouczenie:

Na niniejszg interpretacje Wnioskodawcy przystuguje prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego we Olsztynie, w terminie 30 dni od dnia



doreczenia interpretacji — (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo

o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z 2019 r. poz. 2325,

z p6ézn. zm.). Skarge wnosi sie, za posrednictwem Burmistrza Miasta Braniewa (art. 54
§ 1i § 2 cytowanej wyzej ustawy).

Zgodnie z art. 14na § 1 Ordynacji podatkowej, przepisdw art. 14k-14n nie stosuje sieg,
jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszte bedace przedmiotem interpretacji indywidualnej
stanowi element czynnosci bedgcych przedmiotem decyzji wydanej:

1. z zastasowaniem art. 1193;

2. w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o ktdrym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11
marca 2004r. O podatku od towardw i ustug;

3. z zastosowaniem $rodkéw ograniczajgcych umowne korzysci.

Przepiséw art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzys¢ podatkowa, stwierdzona w
decyzjach wymienionych w § 1, jest skutkiem zastosowania sie do utwalonej praktyki
interpretacyjnej, interpretacji ogélnej lub objasnien podatkowych (art. 14na § 2 Ordynac;ji
podatkowej).

Otrzymuja:
1. adresat

2. a/a

! Zmiany tekstu jednolitego ustawy zostaty ogtoszone w nastepujacych Dziennikach Ustaw: Dz. U. z 2020 r. poz. 2320, Dz. U. 2 2021 r.
poz. 2262, poz. 2076, poz. 2105, poz. 2328.



